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ATA DA 162 REUNIAO EXTRAORDINARIA DO CONSELHO ESTADUAL DE RECURSOS
HIDRICOS — CEHIDRO.
Aos cinco dias do més de dezembro do ano de dois mil e treze, as 09h 24min no Auditério do Parque
Massairo Okamura, ocorreu a 162 Reunido Extraordinaria do Conselho Estadual de Recursos
Hidricos — CEHIDRO, com a seguinte pauta: Aprovacao da Ata da 47° Reunido Ordinéria; Informes;
Apreciacdo da Minuta de Resolucdo n°® 61, que estabelece os critérios técnicos para analises dos
pedidos de autorizacdo de perfuracdo de pocos para captacdo de aguas subterrdneas com a
finalidade de uso em &reas irrigadas a partir de 30 hectares no dominio do Estado de Mato Grosso;
Apreciacdo da Minuta de Resolugdo n° 62, que estabelece critérios técnicos a serem aplicados nas
analises dos pedidos de outorga de aguas subterraneas para fins de irrigacdo em areas a partir de 30
hectares no dominio do Estado de Mato Grosso; Assuntos Gerais. A reunido foi presidida pelo Sr.
Nédio Carlos Pinheiro, Secretario Executivo do CEHIDRO, assessorado pela Sra. Sibelle Jakobi,
Secretaria do CEHIDRO e registrou a presenca dos seguintes Conselheiros: Sra. Telma Luzia
Monteiro, representantes da SES; Sr. José do Carmo Ferraz Filho, representante da SICME; Sr.
Ernandes Sobreira de Oliveira Janior, representante da UNEMAT; Sra. Lilian Fatima de Moura
Apoitia, representante da ABAS; Sra. Alessandra Panizi, representante da FIEMT; Sr. Joilson da Silva
Fonseca, representante da VITORIA REGIA; Sr. Edson Eugenio Bruemuller, representante da
MARAJA; Sr. Bruno Mees Ferreira, representante da AC;AO VERDE. O Secretéario Executivo iniciou a
reunido agradecendo a presenca de todos e colocando em apreciacdo a Ata da 472 Reunido
Ordinaria do Conselho Estadual de Recursos Hidricos questionando se algum conselheiro teria
alguma alteragdo a fazer, ninguém se manifestando o Secretario Executivo colocou em votagdo a Ata
da 472 Reunido Ordinaria do Conselho Estadual de Recursos Hidricos, a qual foi aprovada por
unanimidade. O Secretario Executivo passou entédo a palavra a Secretaria do CEHIDRO, para que a
mesma colocasse o0s informes aos presentes. A Secretaria do CEHIDRO iniciou os informes
colocando aos conselheiros que no dia 03 de dezembro de 2013 ocorreu a audiéncia publica para a
eleicdo dos membros ndo governamentais e usuarios da agua que integrardo o Conselho no biénio
2014/2015, onde concorreram 24 entidades e, dentre estas, nove foram eleitas como titulares, sendo
elas Alto Jauru Energética LTDA, Araguaia Geradora de Energia LTDA, Companhia Maranhense de
Refrigerantes, Federacdo das Industrias do Estado de Mato Grosso, Instituto Acdo Verde,
Refrigerantes Maraja S/A, Vitéria Régia Agua Mineral LTDA, Agropecuaria Chapada dos Guimarées
S/A, Amaggi Exportacdo e Importacdo LTDA e seis entidades como suplentes, na seguinte ordem de
supléncia: 1°) Empresa Produtora de Energia — EPE; 2°) Guarantd Energética S/A, 3° Amper
Empreendimentos Imobiliarios LTDA, 4°) Associacdo dos Engenheiros Sanitaristas e Ambientalistas
de Mato Grosso — AESA/MT; 5°) CAB Cuiab4; 6°) Instituto Pantanal-Amazénia de Conservagdo —
IPAC. Colocou que foi apresentado aos conselheiros em reunides anteriores a questdo da

exploracdo do gas de xisto no Brasil e que no dia 29 de novembro ocorreria o leildo referente ao
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direito de exploracdo do mesmo, mas 0 mesmo ndo ocorreu, destacando ainda que no dia 17 de
dezembro ocorrer4d uma reunido do CNRH para discutir uma moratoéria de cinco anos para se ter
estudos sobre a exploracdo deste gas de forma a evitar a degradacdo ambiental. Em seguida,
informou que o PROGESTAO foi aprovado no dia 12 de novembro e atualmente encontra-se com a
ANA passando pelos tramites internos necessarios para se marcar a data da assinatura do contrato.
Terminados os informes, 0 Secretario Executivo passou a palavra a Sra. Talita Menezes, a qual
apresentaria a Minuta de Resolucdo n° 61, que estabelece os critérios técnicos para andlises dos
pedidos de autorizacdo de perfuracdo de pocos para captacdo de Aguas subterrdneas com a
finalidade de uso em &reas irrigadas a partir de 30 hectares no dominio do Estado de Mato Grosso, e
a Minuta de Resolucdo n° 62, que estabelece critérios técnicos a serem aplicados nas analises dos
pedidos de outorga de aguas subterraneas para fins de irrigacdo em areas a partir de 30 hectares no
dominio do Estado de Mato Grosso, aos conselheiros. A Sra. Talita Menezes questionou se 0s
conselheiros preferiam que fossem lidas as minutas na integra ou que a mesma apresentasse 0S
principais pontos, sendo preferida a primeira opgao iniciou a leitura da Minuta de Resolug¢éo n° 61.
Apos a leitura do Art. 1° a conselheira Alessandra Panizi questionou como ficardo as irrigacdo para
areas menores de trinta hectares, ndo contempladas por estas resolugdes, sendo respondida pela
Sra. Talita Menezes que seguira as resolucdes n° 43 e 44, que estabelecem critérios gerais para
perfuracé@o e outorga de agua subterranea, sendo sugerido pela conselheira Alessandra Panizi que se
faca um paragrafo Unico neste artigo colocando que as areas menores seguirdo estas resolugoes, o
que foi aprovado pelos presentes. O Sr. José Roberto Ribeiro, gedlogo, questionou porque definiu-se
a area de 30 hectares e ndo se colocou 50 hectares, ponderando que usos menores sdo para
sementeiras, sendo respondido pelo Secretario Executivo que foi feito um questionamento aos
agrébnomos da SEMA e trinta hectares foi considerada a area mais indicada pelo consumo de agua.
Dando continuidade a Sra. Talita Menezes leu o Art. 2° e 0 Sr. José Roberto colocou que sempre
existe alternativa ao uso da agua subterranea, porém a mesma nem sempre € economicamente
viavel. O conselheiro Joilson Fonseca sugeriu que devido a extensdo do texto fosse feita a leitura de
toda a resolucdo e depois se abrissem para questionamentos e discussbes, destacando que a
resposta da duvida pode estar no Artigo seguinte, sendo a sugestdo aprovada pelos presentes. A
Sra. Talita Menezes continuou e concluiu a leitura da Minuta, incluindo o Anexo | da mesma, e abriu
para discussdes. A conselheira Alessandra Panizi ponderou que o Anexo possui um grande volume
de informacdes e exigéncias e que algumas devem constar no corpo da resolugdo para ndo ser uma
regulamentacdo da regulamentacdo da Lei, especialmente o acompanhamento por técnicos da
SEMA, que esta sendo exigido somente no Anexo. Questionou ainda o pré-teste e pediu uma opinido
de técnicos que ndo sejam da SEMA. O conselheiro Joilson Fonseca respondeu a conselheira
Alessandra que a ideia é aportar dados para auxiliar os técnicos da SEMA para que possuam mais

informagBes sobre o aquifero e assim subsidiar melhor as analises, ponderando ainda que entende
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as preocupacoes da conselheira e que € necessério verificar uma forma de resolver, destacando
ainda que os dados séo apresentados na forma de gréaficos, ndo tem como maquiar ou inventar estes
dados e a SEMA ter& condi¢Bes de analisar. A conselheira Alessandra Panizi questionou entdo como
os empreendedores saberdo 0 numero de pogos necessarios e se os perfuradores ndo poderdo se
aproveitar para vender pocos além do necessario, ao que o conselheiro Joilson Fonseca colocou que
pode acontecer de serem vendidos po¢os desnecessarios, porém o parecer técnico da SEMA vai
analisar a necessidade e citar o numero de pocos de monitoramento. O Sr. José Roberto colocou que
a normativa esta muito detalhista, ponderando que a SEMA terd os dados para outorgar ou ndo 0s
pocos, destacando que a preocupacdo estd excessiva e que algumas coisas nao funcionam na
prética, a exigéncia de maior nUmero de pocos de perfuracdo onera o empreendedor e a SEMA néo
tem estrutura para acompanhar todas as perfura¢des. Colocou ainda que o pré-teste também onera e
ndo esta previsto na ABNT, além da participagdo dos técnicos da SEMA estar prevista apos noventa
dias da solicitacdo, atrasando a perfuracdo. A Sra. Talita Menezes respondeu que a Minuta de
Resolucéo foi feita seguindo Resolugdo do DNPM para agua mineral. A Secretaria do CEHIDRO
complementou que a SEMA preocupa-se por ser uma coisa nova e que nao se tem dados e é
necessaria uma vazao grande que pode causar dano em um recurso que inclusive é uma reserva
estratégica do estado e tem o potencial de afetar também a agua superficial, a preocupacdo da
SEMA é com a preservacdo ambiental. O Sr. José Roberto colocou que é feito todo um planejamento
para a perfuracdo do poco e ndo se pode atrasar a perfuracdo para atender esta exigéncia, sugerindo
gue se retire esta necessidade ja que a SEMA pode emitir um documento autorizando a perfuracéo
sem a presenca dos técnicos. A Secretaria do CEHIDRO colocou que a diferenca sera somente
incluir a necessidade de avisar a SEMA da perfuracdo do poco no prazo anterior a perfuracédo, o que
€ completamente compativel com o planejamento para a perfuracdo destes pocos. A conselheira
Telma Monteiro sugeriu que fosse desconsiderada a opinido do Sr. José Roberto e fosse mantida
esta obrigatoriedade, pois este tema ja foi amplamente discutido na CTAS e se definiu que a melhor
saida é manter a mesma. A conselheira Alessandra Panizi sugeriu que fosse alterado este prazo de
90 para 60 dias, de forma a forcar a SEMA a agilizar também seus tramites internos. O Secretario
Executivo colocou em votagdo manter a redagéo do artigo como esta ou retirar a obrigatoriedade da
presenca do técnico durante a perfuracdo, tendo sido aprovada por unanimidade a manutengéo do
texto. Em seguida, colocou em votacéo a reducdo do prazo de noventa para sessenta dias, conforme
sugerido pela conselheira Alessandra Panizi, o que foi aprovado por unanimidade. O Sr. José
Roberto colocou que no Artigo 2° é dificil ndo se ter alternativa, porém nem todas séo viaveis
economicamente, sugerindo que seja acrescentado o termo “economicamente viavel’, ao que a
Secretaria do CEHIDRO ponderou que “economicamente viavel” € um termo muito subjetivo. A
conselheira Alessandra Panizi sugeriu que se colocasse uma paragrafo Unico neste artigo com o

texto “O indeferimento da utilizagao da agua subterranea citado no caput deverd ser justificado pela
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SEMA-MT”, de forma que o empreendedor tenha conhecimento do motivo do indeferimento, inclusive
que tenha se considerada existente uma alternativa viavel, de forma que possa discutir esta deciséo,
o que foi aprovado por unanimidade pelos conselheiros. O conselheiro Joilson Fonseca ponderou que
0 técnico que apresenta o projeto de perfuracdo também deve justificar a necessidade de uso da
agua subterrdnea, sugerindo que esta exigéncia conste da lista de exigéncia de documentos do
pedido de autorizacdo de perfuracdo constante do anexo, sendo aprovado por unanimidade e
acrescentado o paragrafo “Além de todos os documentos previstos, 0 projeto a ser protocolado na
SEMA deverd conter justificativa para o uso da dgua subterrdnea, em detrimento da agua superficial”
no item 2 do Anexo I. O Sr. José Roberto questionou o porque da necessidade de se exigir o pré-
teste, uma vez que o objetivo da SEMA s&o os dados do teste em si, ao que a Sra. Talita Menezes
respondeu que o pré-teste € necessario para dimensionar a bomba e o local de instalacdo do pogo de
observacao, evitando assim maiores gastos com a realocagdo deste poco. O Secretario Executivo
entdo colocou em votacdo a Minuta de Resolugdo n° 61, que estabelece os critérios técnicos para
andlises dos pedidos de autorizagcédo de perfuragdo de pocos para captagdo de aguas subterrdneas
com a finalidade de uso em areas irrigadas a partir de 30 hectares no dominio do Estado de Mato
Grosso, a qual foi aprovada por unanimidade pelos conselheiros presentes. Dando continuidade a
pauta, a Sra. Talita Menezes procedeu a leitura da Minuta de Resolugdo n° 62, que estabelece
critérios técnicos a serem aplicados nas analises dos pedidos de outorga de aguas subterraneas para
fins de irrigacdo em é&reas a partir de 30 hectares no dominio do Estado de Mato Grosso. A
conselheira Lilian Apoitia colocou que a equipe técnica da SEMA, durante andlise da minuta no dia
anterior, verificou a necessidade de alteracédo de alguns pontos, colocando que o primeiro é a troca
de “nivel da agua” por “nivel estatico” no § 1° do Art. 3°, ponderando que esta € a nomenclatura
correta, o que foi aprovado. Em seguida sugeriu a supressao do Art. 8° pois 0 mesmo esta idéntico a
um artigo do Decreto Estadual n° 336, que regulamenta a outorga de direto de uso da agua, ao que a
conselheira Alessandra Panizi concordou, porém sugerindo que se buscasse a alteragdo no Decreto
deste prazo para 120 dias. Posto em votacdo, foi aprovada a supressdo do Art. 8°. Dando
continuidade, a conselheira Lilian Apoitia colocou que outra sugestéo € a alteracao do texto do Art. 9°
para “A periodicidade do monitoramento quantitativo, qualitativo e o envio das informag6es a SEMA
ser& estabelecido na portaria de outorga” e a transformagédo do seu paragrafo unico em um artigo
seguinte ao Art. 9° o que foi aprovado. A conselheira Lilian Apoitia questionou a conselheira
Alessandra Panizi a validade do Art. 11, j4 tem itens diferentes do existente no Decreto n° 336, ao
que a conselheira Alessandra Panizi sugeriu que se retirasse os itens e se alterasse o texto para “A
outorga de direito de uso de aguas subterrdneas podera ser suspensa pela SEMA, de forma parcial
ou total, por prazo determinado ou indeterminado, sem qualquer direito de indenizacdo ao usuério, de
acordo com a legislagédo ambiental”, o que foi aprovado pelos presentes. A conselheira Lilian Apoitia

guestionou enté@o se pode utilizar o Art. 10 para a andlise de processos de perfuragéo ja protocolados
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na SEMA, ao que foi respondido negativamente e como forma de solucionar a questao foi sugerido
gue se incluisse na Resolucdo n°® 61 um artigo com o texto “Os processos de requerimentos de
autorizacdo de perfuracdo de poco tubular para irrigacdo de areas a partir de 30 hectares que se
encontram em analise deverdo se adequar as exigéncias desta Resolugao”, o que foi aprovado. Foi
sugerido que o caput do Art. 10 fosse alterado para “Os pocos tubulares perfurados para outro fim,
com ou sem autorizacdo de perfuracdo, deverdo atender a todas as solicitagbes técnicas
estabelecidas por esta Resolucdo, pela Resolugdo n® 61, de 05 de dezembro de 2013, e ainda
apresentar a perfilagem optica quando se destinarem a irrigagdo em areas a partir de 30 hectares,
sujeitas a aprovagéo ou nao do 6érgao outorgante” e fosse incluido um paragrafo Unico com o texto
“Os pocos perfurados com a finalidade de irrigacdo construidos antes da entrada em vigor desta
Resolucdo, deverdo apresentar a mesma documentacao exigida no caput’, de forma a englobar os
casos de pocgos perfurados antes da resolugdo com a finalidade de irrigacdo e também pocos
perfurados anteriormente com outras finalidades, além dos processos que encontram-se em analise,
o que foi aprovado por unanimidade pelos presentes. A conselheira Alessandra Panizi destacou que
orientou seus votos e suas opinides na opinido técnica do conselheiro Joilson Fonseca, que é
gedlogo e tem aprofundado conhecimento da area, devido a seu desconhecimento técnico do tema
tratado por estas resolu¢des. O Secretario Executivo ponderou que sera necessaria uma revisdo do
portugués e da numeragcdo dos artigos antes de envia-las para votagdo, colocando em votacdo a
Minuta de Resolugdo n°® 62, que estabelece critérios técnicos a serem aplicados nas analises dos
pedidos de outorga de aguas subterraneas para fins de irrigacdo em areas a partir de 30 hectares no
dominio do Estado de Mato Grosso, ja com as alteracdes, o que foi aprovado por unanimidade pelos
conselheiros presentes. Terminada a pauta, o0 Secretario executivo abriu a palavra para o0s
conselheiros. A conselheira Alessandra Panizi colocou que € representante titular da FIEMT no
CEHIDRO e defende sempre as demandas do setor, porém tratou a discussdo de hoje da forma mais
imparcial possivel, visando apenas a protecdo ambiental. Colocou ainda que foi feita dentro da FIEMT
uma ampla mobilizacdo com toda a industria no Estado, tanto que dentre os 24 habilitados 21 eram
industrias e houve dentro da FIEMT uma eleicdo entre estes habilitados para definir com que
empresa ficaria a vaga de representante nao governamental e usuarios de agua, destacando que isto
demonstra a importadncia que a agua tem para a industria e o interesse desta em participar das
decisfes. Ponderou que devido a repercussdes apds 0 processo eleitoral sentiu necessidade de
explicar que néo foi decisédo sua a distribuicdo das vagas, e sim uma deciséo de todos os envolvidos
e que fez sim uma mobilizacdo buscando que a industria tivesse participacéo nas decisfes referentes
a um recurso essencial ao seu processo produtivo, que é a agua, colocando que algumas entidades
que historicamente participam do Conselho infelizmente ndo entraram, porém néo foi feito nada ilegal,
ndo foi excluido ninguém, apenas contemplados os setores que se mobilizaram. Nada mais a ser dito,

0 Secretério Executivo agradeceu a todos pela presenca e encerrou a reunido as 11h 48min e eu,
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Sibelle Christine Glaser Jakobi, lavrei esta ATA que sera assinada pela Presidente e pelo Secretario

Executivo do Conselho Estadual de Recursos Hidricos — CEHIDRO.

JOSE ESTEVES DE LACERDA FILHO NEDIO CARLOS PINHEIRO
Presidente do CEHIDRO Secretario Executivo do CEHIDRO

* Publicada no Diario Oficial do Estado de Mato Grosso em 19.02.2014.
** Este texto ndo substitui o publicado no Diario Oficial.



