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ATA DA 92 REUNIAO EXTRAORDINARIA DO CONSELHO ESTADUAL DE
RECURSOS HIDRICOS - CEHIDRO.
Aos sete dias do més de outubro do ano de dois mil e oito, as 14h 35min no Auditério do
Memorial da Agua, ocorreu a 92 Reunido Extraordinaria do Conselho Estadual de
Recursos Hidricos — CEHIDRO, com a seguinte pauta: Aprovacao da ATA da 162 Reuniao
Ordinaria do CEHIDRO; Informes; Apreciacdo do Voto do Relator e votagao do processo
n° 319212/2008; Apreciagao do Voto do Relator e votagao do processo n° 117859/2005;
Aprovagdo da Resolucdo n° 20 que trata da alteragcdo do §1° do Art. 6° da
Resolugdo n° 12 de 06 de junho de 2007; Assuntos Gerais. A reunido foi presidida
pelo Senhor Leandro Maraschin, Superintendente de Recursos Hidricos e Secretario
Executivo do CEHIDRO em substituicdo, assessorado pela Sra. Sibelle Jakobi, Secretaria
do CEHIDRO, e registrou a presenca dos seguintes Conselheiros: Sr. Valquim Félix da
Silva, representante da SEDER; Sra. Telma Luzia Monteiro, representante da SES; Sr.
José do Carmo Ferraz filho, representante da SICME; Sr. Alexandre Silveira,
representante da UFMT; Sra. Cinthia Barroca de Castro, representante do IBAMA; Sra.
Eliana Beatriz Nunes Rondon, representante da ABES; Sra. lidisneya Velasco Dambros,
representante da SANECAP; Décio El6i Siebert, representante do IPAC; Sra. Alessandra
Panizi de Souza, representante do INSTITUTO CREATIO; Sra. Josita Correto da Rocha
Priante, representante do COORIMBATA; Sr. Eloy Antonio Brandao, representante da
ARPCA. O Secretério Executivo iniciou a reunidao agradecendo a presenga de todos e
informando aos conselheiros que estaria substituindo o Sr. Luiz Henrique Magalhaes
Noquelli pois 0 mesmo viajou para participar do Férum Nacional de Orgaos Gestores. Em
seguida, apresentou a pauta da reunido para os conselheiros e colocou em votacao a Ata
da 162 Reunido Ordinaria do CEHIDRO, a qual foi aprovada por unanimidade. Dando
continuidade a pauta, o Secretario Executivo informou aos conselheiros que a Mogao n°
06, que trata da proibicdo da captacdo de agua na Lagoa Paiaguas, foi encaminhada ao
Secretario de Estado do Meio Ambiente e 0 mesmo solicitou que fosse feito um estudo
antes de tomar as providencias devidas. Complementou falando que o estudo esta sendo
realizado pela Superintendéncia de Monitoramento de Indicadores Ambientais em
conjunto com a SURH e encontra-se em fase de finalizagdo. O conselheiro Alexandre
Silveira questionou quem esta realizando o estudo, sendo respondido pelo Secretério
Executivo que o Sr. Claudio Barreto é o técnico responsavel pela realizacdo do estudo.
Em seguida o Secretario Executivo informou aos conselheiros que ainda resta uma vaga
reservada para conselheiros para participar do Férum Nacional de Comités de Bacia,
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destacando que o evento se realizar4d no Rio de Janeiro, de 10 a 14 de novembro.
Complementou ainda que a SEMA disponibilizar4 um énibus para o deslocamento até o
evento, mas que as demais despesas deverdo ser cobertas pelo conselheiro e os
interessados terdao até o dia 09 de outubro para se manifestar por e-mail. Informou aos
conselheiros que esta ocorrendo em Curitiba 0 Férum Nacional de Orgaos Gestores, no
qual o Sr. Luiz Henrigue Magalhdaes Noquelli esta participando como representante da
SEMA. Em seguida lembrou aos conselheiros que o 8° Seminario Estadual de Recursos
Hidricos ocorrera entre os dias 15 e 17 de outubro no Hotel fazenda Mato Grosso,
destacando que a abertura sera no dia 15 as 19h. A conselheira Eliana Rondon
questionou se tem algum posicionamento em relacdo a Mogédo n° 05 e a solicitacdo da
SANECAP, sendo respondido pela Secretaria do CEHIDRO que a Mocao n° 05 foi
encaminhada ao Secretario € o0 mesmo encaminhou-a a SUIMIS e solicitacdo foi
encaminhada ao Secretario, mas ainda ndo se obteve resposta. A conselheira Eliana
Rondon colocou aos conselheiros que a multa a que se referia a reportagem foi entregue
a SANECAP no dia 17, sendo que a reportagem foi publicada no dia 11. O Secretario
Executivo colocou aos conselheiros que o préximo ponto da pauta era a apreciacao do
voto da conselheira Josita Priante, relatora do processo n° 319212/2008, e passou a
palavra a mesma. A conselheira iniciou sua explanacao colocando aos conselheiros que é
a primeira vez que analisa um processo, pedindo compreensdo dos demais conselheiros.
Colocou aos conselheiros que seu voto foi contrario ao cadastro de irrigacdo da
propriedade Sitio Sao José, localizada na zona rural de Juina, destacando que a captagao
solicitada é de 35%, estando acima do limite individual permitido de captagao superficial.
Complementou colocando que a solicitacao era para realizar a captagdo nos meses de
julho e agosto, como né&o tinha solicitacdo de outorga no processo e o prazo de captacao
solicitado j4 havia passado, sugeriu que fosse feita a solicitacdo de outorga, pois ha
tempo habil para sua emissao até o préximo ano. Colocou ainda aos conselheiros que o
processo se referia a irrigacdo de 3,80 hectares de cafeicultura e que foi feita apenas uma
medicao de vazao no local, realizada no dia 10 de junho de 2008 pelo método do tambor.
Informou aos conselheiros que durante a andlise do processo solicitou a SEMA uma
medicdo da vazdo de referencia do local, de forma a analisar com maior seguranca.
Destacou ainda que a legislacao citada no relatério técnico era a Resolucao n° 03, a qual
trata do regimento interno do CEHIDRO e que consultando as Resolugdes verificou que a
que trata de captagao superficial é a Resolugéo n° 12, a qual define como limite maximo
de captagdo individual 20% da vazdo, e devido a solicitagdo ser de 31%, seu voto foi



69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86
87
88
89
90
91
92
93
94
95
96
97
08
99
100
101
102

contrario. A Secretaria do CEHIDRO colocou entdo aos conselheiros que se seguia uma
numeracao de resolugdes desde a criagcdo do CEHIDRO, em 2003, entretanto, quando
ocorreu a substituicdo do Decreto n°3.952/2002 e pelo Decreto n° 6.822/2005, que
atualmente regulamenta o CEHIDRO, essa numeracao foi zerada, o que ocasionou a
existéncia de Resolugdes com a mesma numeracdo, destacando que no caso, a
Resolugao n° 03 citada no relatério é publicada em 2003, enquanto a que trata do
Regimento Interno é de 2006. A sra. Ariane Rodrigues, Analista de Meio Ambiente da
SEMA, colocando aos conselheiros que foi a técnica responsavel pela andlise do
processo e informou aos conselheiros que mesmo o limite de captacéo individual sendo
20% da vazao de referencia, o CEHIDRO pode liberar uma captacdo superior, se
considerar adequado. Colocou ainda que a Resolugdo n° 03 foi citada porque a mesma
ainda estava em vigor quando o relatério foi confeccionado, mas que o0 mesmo teve uma
vigéncia curta uma vez que o relatério foi feito no dia 24 de junho e a Resolugao revogada
no dia 30 de junho. Ponderou também que no processo consta apenas uma medicao
pontual, entretanto quando se utilizou a regionalizagdo para calcular a vazdo no ponto,
verificou-se que a vazao solicitada corresponde apenas a 7% da vazao de referencia, que
€ a Q95. A conselheira Alessandra Panizi questionou o que é a Q95, sendo respondida
pela Sra. Ariane Rodrigues que € vazao minima que permanece por 95% do tempo num
corpo hidrico. O conselheiro Alexandre Silveira questionou de quem é a obrigacdo de
calcular a Q95, sendo respondido pela Secretaria do CEHIDRO que pela Resolugédo n° 03
a medicao de vazao deveria ser apresentada pelo empreendedor, mas pela Resolugao n®
12 é a SEMA que deve calcular a Q95. A conselheira Cinthia de Castro questionou a data
de realizacdo da medicdo de vazao, sendo respondida pela sra. Ariane Rodrigues que a
mesma foi realizada no dia 10 de junho de 2008. A conselheira Alessandra Panizi colocou
que a diferenca da vazao apresentada é gritante e ndo e comum que a Q7,10 e a Q95
sejam tao diferentes, sendo ponderado pela conselheira Cinthia de Castro que nao foi
feito calculo da Q7,10 pelo empreendedor, € sim apresentada uma medicdo pontual, ao
que a conselheira Alessandra Panizi complementou é que se andalise com base em um
dado errado, questionando aos conselheiros qual vazao deve ser usada. O conselheiro
Alexandre Silveira respondeu que a vazado que deve ser usada é a apresentada pela
SEMA, pois a mesma é baseada em uma série histérica enquanto a apresentada pelo
empreendedor € uma vazao pontual apenas. O conselheiro Décio Siebert leu o artigo 6°
da Resolugdo n° 03, que coloca que a Fundagdo Estadual do Meio Ambiente, atual
SEMA, propord as vazbes de referéncia a serem utilizadas, para calculo das
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disponibilidades hidricas em cada local de interesse, de acordo com o Plano Estadual de
Recursos Hidricos e com os Planos Diretores de Recursos Hidricos de cada Bacia
Hidrografica. Ponderou que a vazao apresentada pelo empreendedor foi definida de modo
empirico e que a mesma nao tem nenhuma relagédo com a Q95, sendo complementado
pelo conselheiro Alexandre Silveira que este é apenas um dado pontual, e deve ser
levada em consideragao o dado oficial apresentado pela SEMA. A sra. Ariane Rodrigues
colocou que este dado foi calculado através da Regionalizagao, destacando que o0 mesmo
ainda néo tinha sido implementado quando o parecer foi feito. A conselheira Alessandra
Panizi questionou se no cadastro técnico é exigido que seja apresentada a vazao, sendo
respondido pela sra. Ariane Rodrigues que é necessario apresentar somente a vazao
solicitada, ja que o calculo da Q95 e feito pela SEMA, destacando que segundo este
calculo o empreendedor solicitou somente 7% da Q95. A conselheira Alessandra Panizi
ponderou que o dado apresentado pela Sra. Ariane Rodrigues é que deve ser
considerado, colocando ainda que devem ser colocados para fazer primeiramente a
analise de processos conselheiros que tenham conhecimento do assunto, pois fica mais
facil para os seguintes pois podem se basear nas analises destes, sendo ponderado pela
Secretaria do CEHIDRO que a ordem de andlise dos processos foi feita por sorteio, e por
se tratar de um Conselho, ndo se pode exigir que as pessoas que atuam no mesmo sejam
da area somente. A conselheira Telma Monteiro colocou que gostaria de poder contar
com o apoio dos conselheiros que tem maior conhecimento quando for a relatora de um
processo. A conselheira Alessandra Panizi ponderou que se deve confiar no parecer
apresentado pela SEMA, principalmente no célculos apresentados, para elaboragdo do
voto. O conselheiro Alexandre Silveira solicitou que nos préximos processos se tenha a
analise do balanco hidrico da bacia, bem como a Q95, para que os conselheiros possam
analisar e dar um parecer de forma mais embasada, ao que a Secretaria do CEHIDRO
ponderou que 0 processo que encontra-se em discussao € um processo de licenciamento
de irrigacdo, ndo fazendo parte do mesmo esta analise, mas que nos processos de
outorga a mesma ja sera apresentada. O conselheiro Alexandre Silveira sugeriu que o
processo seja encaminhado de volta ao empreendedor para que 0 mesmo solicite a
outorga, ao que a conselheira Josita Priante colocou que este foi o seu voto como
relatora, sendo ponderado pela conselheira Alessandra Panizi que muitas vezes estes
empreendedores tém a necessidade de financiamentos, e solicitar que ele entre com o
pedido de outorga pode inviabilizar que o0 mesmo peca o financiamento no prazo
necessario, € que devido a este fato poderia ser liberado o cadastro, uma vez que se
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sabe que a solicitagdo dele utiliza apenas 7% da Q95. A conselheira Telma Monteiro
questionou qual o tempo de validade de um cadastro, sendo respondida pela sra. Ariane
Rodrigues que acredita que o mesmo seja de cinco anos, porem nao tem certeza. A
conselheira Telma Monteiro questionou entdo qual o prazo para a emissdo da outorga,
sendo respondida pela Secretaria do CEHIDRO que pela legislacdao federal o
empreendedor tem que entrar com o pedido de renovacdo 120 dias antes do vencimento
da licengca, complementando que pelo Decreto 336/2007, que regulamenta a outorga no
Estado, apds a publicacdo da solicitagao, que é feito pela SEMA, esta tem um prazo de
120 para a negativa ou emissdo da outorga, destacando que estes prazos tem sido
cumpridos pela Gerencia de Outorga. O Secretario Executivo questionou a conselheira
Josita Priante se ela gostaria de alterar o voto ou se poderia ser colocado em votacdo. A
conselheira Josita Priante colocou que poderia analisar de novo o processo € voltar a se
discutir na préxima reunido, ao que o conselheiro Décio Siebert ponderou que poderiamos
decidir ja, com base nos dados apresentados. A conselheira Alessandra Panizi informou
que no CONSEMA o voto pode ser alterado se o relator assim desejar, colocando ainda
que poderia ser colocado como condicionante a solicitagdo da outorga. A Secretaria do
CEHIDRO sugeriu que por questdo de praticidade o voto da relatora fosse mantido da
forma como esta e os conselheiros que fossem favoraveis a autorizar que seja feito o
cadastro, votem contra a o voto da relatora. O Secretario Executivo pés em votagéo e
votaram contra o voto da relatora todas as entidades presentes: ARPCA, IBAMA, Instituto
CREATIO, IPAC, SEDER, SES, SICME e UFMT. O conselheiro Alexandre Silveira
questionou se na Resolugcdo n° 19, que trata dos procedimentos para analises de
processos pelo CEHIDRO, existe algum mecanismo que impega que um conselheiro seja
relator de um processo relacionado a sua entidade, sendo respondido pela Secretaria do
CEHIDRO negativamente. A conselheira Alessandra Panizi ponderou que no CONSEMA
esta analise € feita pela Secretaria Executiva, uma vez que eles que fazem a distribuigcéo
dos processos e que 0 mesmo pode ser feito no CEHIDRO. O Secretario Executivo
passou entdo ao proximo ponto da pauta, informando aos conselheiros que era a
apreciacao do voto do conselheiro Decio Siebert, relator do processo n° 29675/2006, e
passou a palavra ao mesmo. O conselheiro Décio Siebert colocou aos conselheiros que o
processo trata de uma solicitagdo de dispensa de EIA/RIMA para instalacdo de seis
equipamentos de irrigacao tipo pivot com area de 904,12 hectares, destacando que a
captacao é feita no Cérrego Cachoeira Vermelha e neste mesmo cérrego se tem a MCH

Cachoeira Vermelha, cujo barramento encontra-se de acordo com as normas legais
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vigentes e seu reservatério apresenta um volume de 593.218,43 m3. Informou ainda que
foram apresentadas oito medicdes de vazao no manancial, nenhuma delas feita no
periodo critico, sendo impossivel saber a vazdo minima, € que a vazao de captacao
solicitada é de 1,022 m?3/s, durante um periodo de 14h, dia sim, dia ndo. Ponderou que
das cinco vazdes apresentadas, trés foram realizadas a montante da barragem e em uma
delas a vazao é de 0,948 m?3/s, caso em que 0 empreendimento estaria captando vazao
superior a vazao de contribuicdo a represa. Destacou ainda que o a area encontra-se
antropizada e que existe uma Comunicacao Interna da SUAIA a qual afirma que nao ha
necessidade de apresentacio de EIA/RIMA, mas apresentando um série de
condicionantes. Citou ainda que na Resolugago CONAMA n° 284, de 30 de agosto de
2001, que dispde sobre licenciamento de empreendimentos de irrigacédo, para se fazer o
requerimento da licenga prévia, serdao solicitados os estudos de viabilidade ambiental,
inclusive o EIA/RIMA, quando couber, ponderando que nao seria 0 caso, por ser uma
area antropizada e o empreendimento ja estar instalado. Em seguida, apresentou aos
conselheiros quadros onde calculou, para cada vazao a montante apresentada, quantos
m3 poderiam ser retirados, destacando que nos trés casos se tem um déficit diario de
captacdo e que poderia ser considerado o volume da represa de forma a suprir a
demanda, entretanto ma mesma sé o faria durante 69 dias no maximo. Concluiu sua
explanagdo afirmando que é favoravel a dispensa do EIA/RIMA mas € contrario a
liberacdo da Licenca de Instalacdo do projeto de irrigacdo, por ndo se ter a vazao no
periodo critico, complementando que solicitou este dado no seu voto. O conselheiro
Alexandre Silveira ponderou que realmente o dado relevante para os célculos é a vazao a
montante, entretanto questionou porque uma dispensa de EIA/RIMA foi enviada ao
CEHIDRO, sendo respondido pela Secretaria do CEHIDRO que o CONSEMA passou a
competéncia da analise de solicitagcbes de dispensa de EIA/RIMA para projetos de
irrigacao para o CEHIDRO. O conselheiro Alexandre Silveira colocou entdao que néo é
possivel se dar um parecer de outorga de captacdo sem ter a disponibilidade hidrica,
sendo ponderado pela Secretaria do CEHIDRO que o processo nao é referente a uma
solicitacdo de outorga, e sim um processo de licenciamento de irrigacédo, destacando que
nao é obrigatéria a solictacdo de outorga no caso deste empreendimento devido ao
mesmo nao se encontrar na Bacia do rio Sdo Lourencgo, ou unidade de planejamento e
gerenciamento P5. O conselheiro Alexandre Silveira solicitou entdo ao conselheiro Décio
Siebert que explicasse melhor seu embasamento para nao solicitar o EIA/RIMA, o qual

respondeu que nao considerou necessaria a exigéncia do mesmo pois a area é
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antropizada e o intuito de se fazer o EIA/RIMA é analisar o impacto do empreendimento
antes do mesmo ser instalado, o que ndo é o caso. O conselheiro Alexandre Silveira
ponderou entdo que o empreendedor esta solicitando agua para a irrigagdo, mas nao tera
vazao suficiente para a geragao de energia, o que foi confirmado pelo conselheiro Décio
Siebert. A conselheira Alessandra Panizi ponderou que a colocacao do conselheiro Décio
Siebert de dispensar o EIA/RIMA esta correta, mas sugeriu que poderia ser solicitado
outro estudo ambiental, como um diagnostico, sendo respondida pelo conselheiro Décio
Siebert que no processo ja existem os estudos solicitados pela Coordenadoria de Infra-
Estrutura da SEMA, os quais considerou suficientes, assim como a SUAIA. O conselheiro
Alexandre Silveira colocou que tem receio de dispensar o EIA/RIMA, pois ndo tem certeza
sobre a nao existéncia do dano, sendo colocado pelo conselheiro Décio Siebert que
devido a isto o seu voto trata de dois pontos distintos, dispensando o EIA/RIMA mas
sendo contrario a liberagédo da Licencga de Instalacdo da forma como esta no processo. O
conselheiro Alexandre Silveira colocou que poderia ser colocado como condicionante a
liberacdo da Licenca de Instalagdo a recuperagdo de areas degradadas, ao que o
conselheiro Décio Siebert respondeu que no processo ja existe um Plano de Recuperacgao
de Areas Degradadas. O conselheiro Alexandre Silveira sugeriu entdo que fosse colocado
como condicionante a liberagao da Licenga de Instalacdo a obtencdo da outorga. A sra.
Ariane Rodrigues colocou aos conselheiros que sdo duas vazdes de montante no caso
deste processo, de dois bracos distintos, as quais devem ser somadas. Colocou ainda
que no parecer foi colocado que a Licenga de Instalagdo deveria ser liberada tendo como
condicionante a obtengao da outorga. O conselheiro Décio Siebert, como relator, alterou o
seu voto, colocando-se favoravel a liberacdo da Licengca de Instalagdo com a
condicionante de obtencdo da outorga de direito de uso da agua. O Secretéario Executivo
colocou em votagao e acolheram o voto do relator todas as entidades presentes: ARPCA,
Coorimbata, IBAMA, Instituto CREATIO, SEDER, SES, SICME e UFMT. Dando
continuidade & pauta, o Secretario Executivo colocou em apreciacdo a minuta da
Resolugao n° 20, que altera os paragrafos 1°e 2° do artigo 6° da resolugao n° 12 de 12
de junho de 2007, destacando aos conselheiros que a Resolugcédo n° 12 trata da outorga
de direito de uso da agua. A Secretaria do CEHIDRO colocou aos conselheiros que esta
Resolugao foi redigida segundo as alteragbes discutidas na ultima reunido do Conselho,
alterando o volume méaximo de captagao de litros por dia para litros mensais, através da
multiplicacdo do valor diario maximo de captacdo por 30 dias. O conselheiro Alexandre
Silveira sugeriu que fossem alterados nestes paragrafos também a porcentagem da vazao
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de referencia considerada insignificante, passando a mesma de 0,15% para 0,05%, de
forma a tirar a dubiedade de valores. Explicou aos conselheiros que o volume maximo de
captacao foi calculado com base em oito horas por dia, 0 que equivale a um teco do dia e
que se dividindo por 3 a porcentagem se atingiria 0 mesmo valor final sem deixar o texto
dubio. A Secretaria do CEHIDRO ponderou que esta alteragdo poderia ser feita, mas que
o ideal é que ela fosse feita quando estivessem presentes um maior numero de
representantes, e sugeriu que este tépico fosse discutido na préxima reunido, o que foi
aprovado por unanimidade. Com o encerramento da pauta prevista o Secretario Executivo
abriu a palavra aos conselheiros e o conselheiro Décio Siebert colocou aos conselheiros
que na Reserva do Cabacal existe uma grande erosao a qual é causada devido a grande
quantidade de agua oriunda de uma estrada, destacando que anteriormente ja apresentou
ao CEHIDRO uma situacado parecida, onde uma estrada aterrou duas cabeceiras.
Ponderou que este é um tema do qual o CEHIDRO nao pode se furtar, ja que estes danos
ocorrem devido a uma atuacgao equivocada do proprio Estado ate de forma a evitar danos
futuros em locais onde o Estado estd atuando, como nas cabeceiras do rio Manso e do rio
Cuiaba. O Secretéario Executivo colocou aos conselheiros que no Plano Estadual de
Recursos Hidricos ja esta se discutindo com a SINFRA e outras Secretarias uma forma de
se adequarem, justamente devido a esta preocupacdo. A conselheira Alessandra Panizi
ponderou com o0s conselheiros que a analise dos processos € importante, mas que a
pauta do CEHIDRO nao pode se resumir a isto, destacando que o Conselho tem a fungéo
de normatizar e pode fazer uma resolu¢do normatizando os licenciamentos ou ainda uma
mocao ao CONSEMA solicitando que seja feita uma cémara técnica conjunta destes
Conselhos com esta finalidade, ponderando ainda que é necessario que as camaras
técnicas do CEHIDRO voltem a atuar. O conselheiro Décio Siebert colocou que outra
situagao preocupante no Estado é a grande quantidade de PCH, uma vez que os mesmos
ndo pagam pela sua matéria prima, que é a agua, destacando que o CEHIDRO deve
encontrar uma forma de incentivar as PCHs para que as mesmas invistam em projetos de
recuperacdo das bacias mas que nado fosse um novo imposto ou taxa, ao que o
conselheiro Alexandre Silveira complementou que um mecanismo interessante para isto e
que até aceleraria a outorga é a instituicao da cobrancga. A conselheira Alessandra Panizi
ponderou que nosso Estado tem uma grande quantidade de agua e seria dificil institui-la.
Nada mais havendo a declarar o Secretario Executivo agradeceu a todos pela presenca e
encerrou a reunidao as 16h 39min e eu, Sibelle Christine Glaser Jakobi, lavrei esta ATA
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que sera assinada pelo Presidente e pelo Secretario Executivo do Conselho Estadual de
Recursos Hidricos — CEHIDRO.

LUIS HENRIQUE C. DALDEGAN LEANDRO MARASCHIN
Presidente do CEHIDRO Secretario Executivo do CEHIDRO

* Publicada no Didrio Oficial do Estado de Mato Grosso em 07/11/2008.

** Este texto ndo substitui o publicado no Didrio Oficial.



